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Ozet (Tirkce)

Protodik Hipotez (Cosar, 2026), theogenik durtiinin kristallesme mekanizmasini
bireysel duzeyde aciklamak tizere gelistirilmistir. Bu calisma, ayn1 mekanizmanin
kolektif ve kurumsal 6lcekte nasil isledigini guinimuz Turkiye'si izerinden analiz
etmektedir. Turkiye, devlet destekli bir kolektif theolepsia (anlam tekelinin siyasi
aygita sabitlenen hali), kitlesel bir metaxima (anlam boslugunu dolduracak kaynagi
henuz bulamayan ara hal) ve fel¢ olmus bir kolektif MADAD (kolektif epistemik
denetim kapasitesi) tiglistiniin es zamanli yasandigi nadir bir vaka olmasi
bakimindan analitik acidan ayricalikli konumdadir. Bu calismanin iddiasi sudur:
Turkiye'de yasanan sureg, Protodik Hipotez'in 6ngordigu kristallesme — kirilma —
catallanma dongusiiniin toplumsal 6lgekteki gozlemlenebilir bir 6rnegidir ve bu
nedenle teorinin ampirik degerini test eden canli bir kanit sunmaktadir. Ayni
dinamikler, farkli kiiltiirel ve cografi baglamlarda — Rusya, Iran veya diger otoriter
geleneksel toplumlarda — yapisal olarak benzer bicimlerde tezahiir etmektedir;
Turkiye bu calismada yalnizca erisilebilirlik ve gozlem 6zgiullugiu nedeniyle
secilmistir.

Anahtar kavramlar: kolektif theolepsia, metaxima, kolektif MADAD, kristallesme
paradoksu, sistem dinamigi, yatay kayma, theolysis, Turkiye vakasi

Abstract (English)

The Protodik Hypothesis (Cosar, 2026) was developed to explain the crystallization
mechanism of the theogenic drive at the individual level. This paper analyzes how
the same mechanism operates at the collective and institutional scale, using
contemporary Turkey as its empirical frame. Turkey presents an analytically
privileged case: itis one of the rare instances where state-sponsored collective
theolepsia (the political monopolization of meaning), mass-scale metaxima (the
transitional state in which meaning gaps remain unfilled), and a paralyzed collective
MADAD (collective epistemic self-correction capacity) coexist simultaneously and in
acute form. The paper's core claim is this: the processes unfolding in Turkey
constitute an observable instance of the crystallization — fracture — bifurcation cycle
predicted by the Protodik Hypothesis, and therefore provide living-proof evidence
that tests the theory's empirical value. Structurally analogous dynamics manifestin
other authoritarian-traditional societies — Russia, Iran, and elsewhere — making
Turkey's case a methodologically tractable entry point into a broader comparative
framework rather than a culturally specific anomaly.
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1. Giris: Neden Turkiye, Neden Simdi?

Protodik Hipotez (Cosar, 2026; ayrica bkz. Cosar, 2026b), inan¢ mekanizmasini
aciklarken uc temel kavramsal ayrim kurar: theogenik durtu ile thumos arasindaki
ayrim, prototip ile kristallesme arasindaki dongu ve MADAD'1n epistemik islevi. Bu
kavramlarin gelistirildigi analitik diizlem bireyseldir; ancak teorinin kendisi,
mekanizmanin 6lgekten bagimsiz galistigimi1 6ngormektedir — kitabin Fraktal
Mekanizma olarak adlandirdigi bu 6nerme, ayn1 dort degiskenin (otorite kaynag,
esik hesabi, alternatif sunmak, zamanlama) bireysel reformcudan kolektif dontusume
kadar ayni yapiyla isledigini ileri stirer (Cosar, 2026, Bolim 18). Bu calisma, s6z
konusu Olgek-bagimsizlik iddiasinin ulusal diizeydeki dolayli bir sitnamasidir.

Peki bu ongoru sinanabilir mi?

Sinanabilir olabilmesi i¢in u¢ kosul gerekir. Birincisi, mekanizmanin birey ustu bir
duzeyde — kolektif, kurumsal ya da ulusal 6lgekte — gozlemlenebilir olmasa.
ikincisi, bu gozlemln yalnizca kiltiire 6zgu bir yorum degil, evrensel mekanizmanin
yerel goriinimii olarak cercevelenebilmesi. Uciinciisii, gézlemlenen tablonun
teorinin ongordigu yapisal oruntiyle uyumlu olmasi.

Gunumuz Turkiye'si bu u¢ kosulu karsilamaktadir.

Turkiye'yi analitik agidan degerli kilan sey cografi ya da kiltirel 6zgullugu degildir.
Yapisal konum ve gozlem erisilebilirligidir. Ayni1 dinamikler — devlet eliyle yonetilen
kolektif anlam tekeli, biiyliyen anlam boslugu ve fel¢ olmus epistemik denetim
kapasitesi — Iran'da, Rusya'da, Afganistan'da, kismen Macaristan'da da
gozlemlenebilir. Turkiye bu calismada yalnizca su nedenle secilmistir: hem laik-
modernist bir kurulus mitinin hem de dini-muhafazakar bir dontisimiin ayn1 bedende
yasandigi bir toplum olarak, kristallesme ve kirllma dinamiklerini olagantisti bir
netlikle sergilemektedir. Bu, teorik onermeler icin nadir bulunan bir gozlem
firsatidir.

Bu caligsma bir siyaset analizi degildir. Amaci, iktidar iliskilerini ya da segim
dinamiklerini aciklamak degil, Protodik Hipotez'in 6ngordiugu mekanizmanin
kolektif 6lgcekte nasil galistigin1 gostermektir.

2. Kuramsal Cerceve: U¢c Kavramin Kolektif Olcege
Tasinmasi

Protodik Hipotez'in bireysel diizeyde kurdugu ¢ kavramsal ayrim, kolektif 6lcege
nasil tasinir? Bu bolim, kavramlarin orijinal tanimlarini kisaca hatirlatarak bunlarin
kolektif duzlemdeki karsiliklarini belirlemektedir. Kavramlarin tam ac¢ilimi i¢in bkz.
Cosar (2026b).



2.1 Theolepsia — Kolektif Theolepsia

Bireysel duzeyde theolepsia, theogenik durtunun belirli bir nesne tarafindan —bir
ideoloji, lider ya da kurumsal inang sistemi— ele gecirildigi hali tanimlar. Bu halde
thumos (anlam tiretme kapasitesi) 6zgur degildir; tek bir kanala sabitlenmistir.

Kolektif theolepsia, ayn1 mekanizmanin toplumsal 6lcege tasinmis versiyonudur:
belirli bir siyasi-ideolojik yapi, toplumun anlam tiretme kapasitesini tekellestirmistir.
Devlet, medya, egitim sistemi ve dini kurumlarin koordineli bigimde ayn1 anlam
cercevesini Uretip dagitmasi; alternatifleri ise tehdit olarak kodlamasi bu durumun
yapisal gostergeleridir.

Gentile (2006), siyasetin dini yapiya burindugi bu tir rejimleri "sivil din"in patolojik
versiyonu olarak tanimlar. Weber (1922/1978), karizmatik otoritenin kurumlasmasin
benzer bir dinamik olarak cerceveler: lider etrafinda kristallesen anlam, zamanla
kurumsal bir zorunluluga dontiistur ve artik sorgulanamaz hale gelir.

2.2 Metaxima - Kolektif Metaxima

Bireysel diizeyde metaxima, kalibin gorilmeye baslandigi ama hentz ¢ozilmedigi
ara hali tanimlar: ne eski anlam sistemi tatmin edici, ne de yeni bir anlam ¢ercevesi
kurulmus.

Kolektif metaxima, bir toplumun benzer bir ara halde askiya alinmasidir. Sosyoloji
literaturiunde bu hal, anomiye yakin ama 6zdes degildir: Durkheim'in (1897) anomisi
normlarin ¢okiisiinii tanimlarken, kolektif metaxima normlarin heniiz ¢oziilmedigini,
ama icinin bosalmaya basladigini anlatir. Streib ve Keller'in (2014) dekonversiyon
arastirmalarinda bireysel duzeyde belgeledikleri gecis sureci, toplumsal olcekte
yavas, gorunmez ve kitlesel bicimde yasanabilir.

2.3 MADAD - Kolektif MADAD

Bireysel duzeyde MADAD (Metacognitive Awareness and Doxastic Appraisal Device),
zihnin kendi inanc katmanini denetleme kapasitesidir. Theolepsia bu kapasiteyi
kapatir; synaisthesis — kalkanin goriinir oldugu an — onu yeniden devreye sokar.

Kolektif MADAD, kolektif epistemik denetim altyapisini tanimlar: bagimsiz yargi,
0zerk akademi, cogulcu medya ve sivil toplumun elestiri kapasitesi. Bu yapilar,
toplumun kendi anlam uretim surecini sorgulamasini, yanlisini gormesini ve
duzeltmesini mumkun kilan mekanizmalarin toplamidir. Norenzayan (2013), seffaf ve
hesap verebilir kurumlarin toplumsal igbirligi icin zorunlu oldugunu gosterir.
Levitsky ve Ziblatt (2018), bu kurumlarin asinmasinin demokratik gerilemeyle
dogrudan iliskisini sistematik bicimde belgeler.

3. Vaka Analizi: Turkiye'nin Protodik Fotografi

3.1 Kolektif Theolepsia: Anlam Uretiminin Tekellesmesi

Turkiye'de 2010'lu yillardan itibaren derinlesen surec, Protodik cerceveden
bakildiginda bir devlet-destekli kolektif theolepsia olarak tanimlanabilir.



Kurumsal biiyiime ve anlam dagitimi. Diyanet Isleri Baskanligi'nin butcesi
2002'den 2023'e on kattan fazla artti; personel sayis1 80.000'i ast1 (Diyanet Isleri
Baskanligi, 2023). Bu biiyime yalnizca ibadet hizmetinin genislemesi degildir:
Diyanet, egitimden medyaya, genglik orgiitlenmesinden aile danismanligina uzanan
genis bir anlam tiretim ve dagitim agina donusti. Mardin'in (1989) Turk
modernlesmesinde tanimladigi "merkez-gcevre" dinamigi burada tersine ¢evrilmistir:
artik cevre, merkezin anlam cercevesini kabul etmek yerine, yeni bir merkez
tarafindan anlam dagitimina tabi kilinmaktadir.

Sorgulamanin sucla eslesmesi. Kaliba (resmi ideolojiye) sadakat gosterenler
"makbul vatandas" olarak odullendirilirken, sorgulayanlar toplumsal
islevsizlestirmeye maruz kaldi. 2016 sonrasinda 125.000'den fazla kisinin kamu
gorevinden ihrac edilmesi (Olaganiisti Hal Islemleri Inceleme Komisyonu, 2022), bu
mekanizmanin kurumsal boyutudur. Weber'in karizmatik otorite kavramsallastirmasi
acisindan bu stirec tanidiktir: olagandisi donem, kalici bir olagan-ustiillik haline
donuserek siyasi theolepsia'y1 pekistirmektedir.

Noel Baba Paradoksu'nun tersine cevrilmesi. Cosar (2026) bireysel diizeyde sunu
gozlemler: toplumlar ¢cocuklara Noel Baba'dan "¢ikis" i¢in alan agarken Tann
fikrinden c¢ikisa neden izin vermez? Turkiye vakasinda bu paradoks yapisal olarak
tersine gevrilmistir: laik-modernist kaliptan ¢gikis tesvik edilirken, yeni resmi anlam
cercevesinden cikis engellenmektedir. Kalip degismistir; mekanizma degismemistir.

3.2 Kolektif Metaxima: Araftaki Milyonlar

Dayatilan theolepsia'ya karsi toplumun 6nemli bir kesimi, 6zellikle 18-35 yas grubu,
kitlesel bir metaxima igindedir.

Rituelin icinin bosalmasi. Tirkiye'de dini pratik ile dini inan¢ arasindaki mesafe
buyumektedir — Uzlaner'in (2025) ayrimiyla soylersek, sekulerlesme(2) (bireysel
dindarligin azalmasi) ile sekulerlesme(1) (dinin kurumsal/siyasi merkeziligi) burada
bagimsiz hizlarda ilerliyor. TUSIAD-KONDA (2019) arastirmasina gore 15-29 yas
grubunda dini pratik 2008'den bu yana belirgin bicimde azalmistir; ayni donemde
"inangsiz" ya da "deist" olarak tanimlayanlarin orani ii¢ katina cikmistir —
sekulerlesme(2) hizlanirken, Diyanet'in buyumesiyle sekulerlesme(1) tam tersi yone
gidiyor. Bu tablo, Streib ve Hood'un (2011) tanimladig1 "kurumdan kopus ama
theogenik durtunun serbest kalmasi" oruntusuyle uyumludur: kaliptan cikis, anlam
kapasitesinin kendisinin bitmesi anlamina gelmemektedir.

"Hicbhir Sey Onemli Degil" savunmasi. Nihilizm ve ironi zirhi, arastirmacilarin "Z
kusagi" olarak tanimladig: kesimde belirgin bicimde gozlemlenmektedir. Bleidorn ve
arkadaslarinin (2024) dekonversiyon arastirmalari, bu psikolojik oruntunun
theolysis'in hemen 0ncesindeki en kritik esigi temsil ettigini gostermektedir:
theogenik diurti tatmin edilmediginde ortaya saglikli bir anlam arayisi degil,
anlamin kendisinin inkan ¢ikabilmektedir.

Kitlesel yatay kayma. Metaxima'nin iirettigi anlam boslugu, theogenik durtiiniin
yeni nesnelere yonelmesiyle — yatay kaymayla — dolar. Turkiye'de bu yonelim g
kanalda belirginlesmektedir: (a) spirituel alternatiflere yonelis (astroloji, enerji
calismalari, kisisel gelisim koclugu), (b) cografi anlam sabitleme ("yurt disina cikis"
idealinin varolussal bir projeye doniismesi), (c) siyasi figur etrafinda kristallesme
(asagida tartisilmaktadir). Her i¢ kanal da Cosar'in (2026) yatay kayma tanimiyla
ortismektedir: theogenik diirti nesnesini degistirir, mekanizma ayni kalir.

"Bavul sendromu" olarak kolektif thumos disa akisi. Go¢ egilimindeki artis —



ozellikle egitimli gengler arasinda — salt ekonomik bir tercih degildir. Turkiye'de
2020-2023 y1llan arasinda yurt disina giden Turk vatandasi sayisindaki belirgin artis
(TUIK, 2023) ve diaspora anketlerinde one ¢ikan "anlam bulamama" soylemi,
thumos'un i¢ mekanda akabilecegi kanallar bulamadiginda disariya akma egilimini
gostermektedir. Bu, bireysel theolysis degil, kolektif thumos'un akis haritasindaki bir
kirilmadir.

3.3 Kolektif MADAD"1n Felci

Protodik Hipotez'in en agir uyarisi, MADAD'in toplumsal 6lcekte kapanmasina
iliskindir. Turkiye bu kapatma slirecini belgelenebilir kurumsal adimlarla yasadi.

Yarg: bagimsiziginin asinmasi. Venedik Komisyonu (2017) ve AB ilerleme
Raporlar (2018, 2019, 2020, 2021), Turkiye'de yargi bagimsizliginin sistematik
bicimde zayifladigini kayit altina almaktadir. Bu durum, kolektif MADAD'1n en kritik
bileseninin — kendi icindeki gug iliskilerini denetleyen kurumun — islevsizlesmesi
demektir: Fukuyama'nin (2014) deyisiyle bir repatrimonyalizasyon, kurumun onu
korumasi beklenen elitler tarafindan dar ¢ikaricin yeniden ele gecirilmesi. Levitsky
ve Ziblatt (2018), demokratik gerilemenin tipik olarak bu tur "kademeli kurum
asinmasi" biciminde ilerledigini gosterir; toplum bu siireci tek bir dramatik kirilma
noktasinda degil, fark etmeden yasar. Yarg: atamalarinda liyakat yerine siyasi
sadakatin 6l¢it haline gelmesi, bu asinmanin somut gérinimuidir.

Akademik ve medya o0zerkliginin daralmasi. 2016 sonrasinda 6.000'i askin
akademisyen kamu gorevinden ihrac edilmis ya da istifaya zorlanmis; 150'yi askin
medya kurulusu kapatilmistir (Platform for Independent Journalism, 2022). Bu sayilar,
toplumun kendi anlam uretim suirecini elestirel bicimde sorgulayacak kurumsal
kapasitesinin yapisal olarak daraltildigin1 gostermektedir.

Kutuplasma ve epistemik baloncuklar. Norenzayan'in (2013) buyuk olcekli
toplumsal isbirligi i¢in zorunlu kosul olarak tanimladig1 sey — giiven altyapisi ve
bilgi akisinin cogulculugu — Turkiye'de ciddi bicimde zedelenmistir. KONDA'nin
(2019) siyasi kimlik arastirmalari, toplumun birbirine gecirgen olmayan anlam
balonlarina bolinduguni; farklh siyasi kimliklerin birbirini fiilen "duyamaz" hale
geldigini gostermektedir. Bu, Cosar'in (2026) MADAD kapatma mekanizmasinin
kolektif versiyonudur: toplulugun kendi inan¢ katmanini denetleme kapasitesi degil,
bir toplumun kendi anlam ¢ercgevelerini capraz denetleme kapasitesi fel¢ olmustur —
ve bu felg secicidir. Lalot ve Abrams'in (2025) transgression credit (ihlal kredisi)
dedigi gibi, se¢gmen kendi liderinin ihlalini bagislar, rakibinkini kinar: MADAD
kimlik tehdidi yokken calisir, sadakatin oldugu yerde susar. Turkiye'nin "iki farkl
gerceklik" kutuplasmasi, bunun giindelik yuzudir.

4. Sistem Dinamigi: Catallanma Senaryolar

Protodik Hipotez, kristallesme — synaisthesis — catallanma dongusunu
ongormektedir. Turkiye'de bu dongiuniun nerede durdugunu ve hangi yonde
acilabilecegini sistem dinamigi perspektifinden degerlendirmek teorik acidan
zorunludur.

4.1 Kirnlma Tetikleyicileri



Kolektif theolepsia'lar belirli yapisal kosullar altinda surdurulemez hale gelir. Cosar
(2026) bu kosullan u¢ baslikta tanimlar:

Anlam-refah kopusu. Dayatilan anlam sistemi, somut refah iretemediginde —
ekonomik kriz, issizlik, gelecege duyulan giivensizlik — theogenik durtiiniin iktidara
yonelik bileseni ¢ozilmeye baslar. Diener ve arkadaslarinin (2011) "din paradoksu"
arastirmalari, 6znel iyi olusun belirli esigin altina dustigu kosullarda dini cemaatin
koruyucu islevini yitirebildigini gostermektedir. Turkiye'de 2018 sonrasinda
derinlesen ekonomik kriz — enflasyon, doviz erozyonu, issizlik — bu kopusun on
kosullarin1 hazirlamaktadir.

Iceriden coziilme. Dayatilan anlam sisteminin en biiyiik kirlganlifi, bizzat o
sistemi tasimasi beklenen kitlenin icinden baslar. Festinger'in (1957) bilissel
uyumsuzluk teorisi, bu strecin yapisini acgiklar: soylem ile deneyim arasindaki
mesafe asilamaz esigi gectiginde, inan¢ savunmasi yetersiz kalir. Turkiye'nin
"dindar-muhafazakar" olarak tanimlanan kesiminin 6nemli bir béliimiinde "biz
aldatildik mi?" sorusu artik kamuoyunda dolasima girmistir.

Kolektif synaisthesis tetikleyicileri. Biiyik toplumsal kirilma anlart — ekonomik
cokus, dogal afette devlet acziyeti, buyluk 6lcekli yolsuzluk ifsasi — kolektif
synaisthesis'in tetikleyicisi olabilir. 2023 depremleri sonrasindaki tepkiler, bu
acidan gozlemlenebilir bir ornek sunmaktadir: devlet yetersizliginin kamuoyunda
acikca konusulmasi, theolepsia'nin o ana kadar kapattig: birtakim sorulan goruanir
kilmistir.

4.2 Catallanma: Thumos Nereye Akar?

Kolektif synaisthesis yasandiginda — kalkan gorunir oldugunda — thumos i¢ ana
kanaldan birine akar. Bu ¢catallanma, Protodik Hipotez'in en kritik ongorusudur.

A Senaryosu — Yatay Kayma: Yeni Kristallesme

Tarihsel olarak en yaygin oruntiudir. Buyuk kolektif travmalar, belirsizlige tahammiil
edilemediginde yeni bir kurtarici figlire, yeni bir disman tanimina ve yeni bir kimlik
kalibina hizla savrulur. Neo-milliyetcilik, "gucli muhalefet lideri" kultu ya da
bloklasmis bir kamplasma bu senaryonun somut bigcimleridir.

Turkiye'nin mevcut muhalefet dinamiklerinde bu oruntu gozlemlenebilir durumdadir.
Belirli bir figuire yuklenen "kurtarici" beklentisi, theogenik durtinun yeni bir kisisel
otoriteye yatirilmasindan ibarettir. Protodik cergceveden bakildiginda bu bir theolysis
degil, yatay kaymadair: theolepsia el degistirir, mekanizma ayni kalir. Kalip degisir,
mekanizma korunur. Bu senaryonun uzun vadeli yapisal sonucu — Hoffer'in (1951)
tanimladig: "kitlesel hareket" dinamigiyle ortuserek — yeni bir kristallesme
dongusudur.

B Senaryosu — Anayasal Tortu: Derin Theolysis

Theolysis yeterince derin yasanirsa, thumos yeni bir kisisel otorite aramak yerine
anlam uretme kapasitesinin kendisine yonelir. Bu, Cosar'in (2026, Bolim 46.5)
"Anayasal Tortu Teorisi" olarak adlandirdigi siirecin toplumsal olgekteki
versiyonudur: buyiik kristallesme kirilmalarinin ardindan anlam igerigi ¢ozulir, ama
form — hukukun ustinligi, hesap verebilirlik, gugler ayrligi — hayatta kalir ve yeni
bir toplumsal s6zlesmenin zeminini olusturur.

Bu senaryo icin Turkiye'nin tarihsel kaynaklar yabana atilamaz. Kemalist



devrimlerin biraktigi kurumsal artik — laik egitim altyapisi, iniversite gelenegi, sivil
toplum refleksleri — B senaryosunun asgari zemini olarak islev gorebilir. Taylor'in
(2007) "sekller yas"in dini degerleri miras aldig: tezi, bu baglamda umut verici bir
cerceve sunar: theolysis'in tortusu, yeni bir anlam kanali olarak islev gorebilir.

C Senaryosu — Nihilizm Colii: Thumos'un Tikenmesi

Synaisthesis sonrasinda theolysis basarisiz olursa ve anlam boslugu uzun siire
doldurulamazsa, thumos "hi¢cbir seye" akmamaya baslar. Toplumsal 6lcekte bu,
guvensizligin her iliskiye niifuz ettigi, ortak projenin olanaksizlastig: ve
atomizasyonun derinlestigi bir tikenis halidir. Yalom'un (1980) varolussal bosluk
kavramsallastirmasi bu sonu bireysel duzeyde tanimlar; Lasch'in (1979) narsisizm
analizi ise toplumsal tikenis halinin kiltirel yansimalarini gosterir. Bu senaryo,
Protodik Hipotez'in en ciddi uyarsidir: thumos'u yeniden canlandirmak, bir kalib1
kirmaktan ¢ok daha zordur.

Olasilik agirliklari. Sistem dinamigi perspektifinden degerlendirildiginde, A
senaryosu kisa vadede en yiksek olasiligi tasimaktadir: belirsizlige tahammil
kapasitesi dusuk, ekonomik baski yuksek ve kolektif MADAD kismen felg olmus
kosullarda, thumos en kolay akabilecei kanala — kisisellestirilmis otorite —
yonelir. B senaryosu, ancak theolysis surecini kolaylastiran entelektuel ve kurumsal
zeminin hazirlandigi kosullarda gerceklesebilir. Bu zemin mevcut degil; ama
mumkindur. Protodik Hipotez'in tarihsel islevi de tam burada belirir: kirilma aninda,
mekanizmay1 gorunur kilarak B senaryosunun olasilik agirligini artirmak.

5. Tartisma: Turkiye'nin Teorik Degeri ve Evrensel
Ders

5.1 Neden Canlh Kanit?

Sosyal bilim teorilerinin empirik degeri, biiylik 6l¢cide post-hoc aciklayiciligiyla
Olgulur. Ama daha guiclu bir empirik deger, 6ngoriicii uyum saglamaktir: teorinin
ongordugu yapisal oruntl, bagimsiz bir vakada gozlemlenebiliyor mu?

Turkiye vakasi bu soruya evet yaniti1 vermeye yaklagsmaktadir. Kolektif theolepsia'nin
surdurilemezligi, iceriden ¢oziilme, genglikteki metaxima ve yatay kayma
dinamikleri — timu Protodik Hipotez'in kavramsal cercevesinden tireyen
ongorilerdir ve Tiurkiye'de bagimsiz gézlem verileriyle uyumlu bicimde tezahiir
etmektedir.

Bu 6ngoriicii uyum, teoriye nedensellik degil, gecerlilik zemini saglar. Tirkiye'nin

yasadiklan Protodik Hipotez'i kanitlamaz; ama teorinin gozlemlenebilir dunyayla
baglantisini guglendirir.

5.2 Karsilastirmali Cerceve: Tiirkiye Neden Ozgiin Degil?

Bu calismada Turkiye'nin secilmesi, dinamiklerin Turkiye'ye 6zgi oldugu anlamina
gelmemektedir. Aksine, yapisal benzerlikler dikkat cekicidir:

Iran: 1979 devriminin ardindan theogenik diirtiiniin devlet aygitina sabitlenerek
kolektif theolepsia'ya donusmesi, Turkiye'dekinden daha erken ve daha kapsamli



bicimde yasandi. Su an Iran'da gézlemlenen — 6zellikle genc kadinlar arasindaki —
sivil direnis, kolektif metaxima'nin esigi ge¢me aninin somut bir 6rnegidir.

Rusya: Putin rejiminin Ortodoks Hristiyanlig: ve milliyet¢i mistisizmi
aracsallastirmasi, theogenik durtunun siyasi aygita sabitlenerek kolektif theolepsia
uretmesinin farkh bir kulturel versiyonudur. Ukrayna isgalinin ardindan derinlesen
mesruiyet krizi, benzer bir yapisal kirillma dinamigi gostermektedir.

Macaristan: Orban'in Hristiyan-milliyetci cercevesi, kolektif theolepsia'nin AB iiyesi
bir demokraside nasil insa edildigini gosterir — ve bu, mekanizmanin cografi ya da
kilturel sinirlar tanimadigini kanitlar.

Turkiye bu tabloda bir istisna degil, evrensel bir mekanizmanin gézlem
erisilebilirligi en yiksek vakalarindan biridir.

5.3 Protodik Hipotez'in Bu Vakadaki Ozgiin Katkisi

Mevcut siyaset bilimi ve sosyoloji literatiuru Turkiye'yi derinlemesine analiz etmistir.
Diamond (2019) demokratik gerilemeler cercevesinde, Levitsky ve Ziblatt (2018)
kurum asinmasi agisindan, Mardin (1989) merkez-cevre dinamigi agisindan
Turkiye'ye iliskin guclu aciklayici cerceveler sunmaktadir.

Protodik Hipotez bunlara ne ekler?

iki sey: birincisi, mekanizmanin psikolojik katmanini — theogenik diirtii, thumos,
metaxima, MADAD — siyasi analizin i¢cine tasir. Bu, kurumsal ¢okusu ve siyasi
kutuplasmay1 aciklamanin otesinde, bireylerin neden bu kutuplasmay
deneyimledikleri ve hangi kosullarda davranislarim degistirebilecekleri sorusunu
yanitlamaya yaklasir. Ikincisi, normatif bir pusula sunar: hangi kosullar theolysis'i
kolaylastirir, hangileri yatay kaymay1? Bu soru, politik analiz i¢in degil ama anlam
krizleriyle yuzlesmek zorunda kalan bireyler ve topluluklar icin kritiktir.

6. Smmiairhliklar

Bu ¢alismanin sinirliliklan ti¢ baslikta toplanabilir.

Birincisi, kavramsal ol¢cek sorunu. Protodik Hipotez bireysel diizey icin
gelistirilmistir. Kavramlarn kolektif duzeye tasinmas1 —"kolektif theolepsia",
"kolektif MADAD"— analojik bir genislemedir ve bu genisleme teorik olarak
mesruiyet gerektirmektedir. Kolektif kavramlarin bireysel kavramlarla tam
anlamiyla ortusup ortismedigi, gelecek arastirmalarin yanitlamasi gereken acik bir
sorudur.

Ikincisi, nedensellik ile korelasyon. Tiirkiye'de gozlemlenen ériintiiller Protodik
Hipotez'in 6ngordigi yapiyla uyumludur; ancak bu uyum teorinin dogrulandig:
anlamina gelmez. Ayni oruntiler alternatif kuramsal ¢ercevelerle — siyasal ekonomi,
kimlik siyaseti, modernlesme teorisi — de aciklanabilir. Protodik Hipotez'in bu
alternatif aciklamalar karsisindaki ozgun katkisi, psikolojik ve varolussal katmanin
sistematik olarak dahil edilmesidir; ancak bu katkinin bagimsiz ampirik katkisi
heniiz test edilmemistir.



Uciinciisii, normatif konum ve nesnellik. Bu calisma, Tiirkiye'yi "iceriden" bir
gozlem perspektifiyle analiz etmektedir. Bu hem bir avantajdir — erisim ve anlam
derinligi— hem de bir risktir: 6ngorilerin, baglantinin dogrulama yanliligini
besleyip beslemedigi disaridan denetlenmelidir.

7. Sonuc

Bu calismanin temel iddias1 sudur: Turkiye vakasi, Protodik Hipotez'in 0ngordiugu
kolektif kristallesme — kirnlma — ¢atallanma dongusunun gozlemlenebilir bir
Oornegidir.

Kolektif theolepsia — devlet aygit1 araciligiyla tekellestirilen anlam tiretimi —
surdurilemezlik esigine yaklagsmaktadir. Kitlesel metaxima biiyimekte, kolektif
MADAD"1n felci derinlesmektedir. Bu yapisal kosullar altinda thumos'un nereye
akacagi — yeni bir yatay kaymaya mi, derin bir theolysis'e mi, yoksa nihilizm ¢oliine
mi — acgik bir sistem dinamigi sorusudur.

Protodik Hipotez bu soruya kesin bir yanit vermez. Sundugu sey, mimkiin kanallar
ongoren bir yapisal haritadir. Ve bu haritanin tarihsel islevi, B senaryosunu — derin
theolysis, anayasal tortu, thumos'un anlam kapasitesinin kendisine yonelmesi — salt
bir itopya olarak degil, belirli kosullar saglandiginda gerceklesebilir bir olasilik
olarak tutmaktir.

Turkiye'nin bu surecteki 6zgunligi, hem laik-modernist bir kurulus mitini hem de
dini-muhafazakar bir dontisiimii ayni anda tasimasinda yatar. Bu ikili miras, biiytik
kirilma aninda thumos'un akabilecegi alternatif kanallarin nispeten daha cesitli
oldugu anlamina gelebilir. Ama bu bir giivence degil, bir imkandir.

Ve imkanlarin gorinir kilinmasi1 — Protodik Hipotez'in tanimladigi mekanizmanin
anlasilmasi — bu tir kirillma anlarinin yalnizca yikim degil, donisim zemini
olabilecegini hatirlatmak acisindan yeterince onemlidir.
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